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MUNCHEN

Gericht bestatigt Baustopp fiir-‘,,M'oteI One*

Zweite Niederlage fiir die Stadt: Auch der Bayerische Verwaltungsgerichtshof kippt einen Bescheid,

der es dem Bauherrn erlaubt hitte, fiir einen Neubau an der SchillerstraBe Grundwasser aufzustauen

VON SEBASTIAN KRASS

weite Schlappe fiir die Stadt und die
Investoren im Streit um den geplan-
ten Neubau eines ,,Motel One* an der
Schillerstrafie 3: Der Bayerische Verwal-
tungsgerichtshof (VGH) hat den bereits in
erster Instanz vom Verwaltungsgericht

Die Betreiber des im Nachbarhaus gelege-
nen Hotels ,Schiller 5 waren vor Gericht
gezogen, um gegen eine wasserrechtliche
Erlaubnis vorzugehen, die das Referat fiir
Klima- und Umweltschutz (RKU) den Bau- |
herren von Concrete Capital, einem
Immobili er-
teilt hatte. Mit dieser Erlaubnis hétten die
Investoren, die fﬁr ,,Mov.el One" direkt am

béude mit 269 Zimmern und zehn Werks—
planen, aufstau-

endiirfen. Die b b Was-

serschiden an ihrem Gebaude.

Zwei Gerichte haben diese Erlaubnis
nun im Eilverfahren kassiert, womit der
Baustellenbetrieb lahmgelegt ist. Da ge-
gen die Entscheidung des VGH keine
Rechtsmittel méglich sind, gilt der Bau-
stopp nach derzeitigem Stand bis das Ver-

. Es geht um baufachliche
Fragen, aber auch um
heftige personliche Vorwiirfe

icht in der ent-
sdneden hat, was mindest.ens eine Sache
Da

bei-

lxegt esnahe, dass das Hauptsacheveriah
ren zum selben Ergebnis kommen kénnte.
Das RKU teilt auf Anfrage lediglich mit,
man priife derzeit, welche Auswirkungen
der Beschluss des VGH habe. Benno Zieg-
ler, der Rechtsanwalt der Hotelbetreiber
vom Nachbargrundstiick, sieht in der Ent-
scheidung ,.einen dringenden Weckruf an
die Stadt, die Genehmigungspraxis zu
iiberdenken“. Das Referat habe dem Inves-
tor einen Gefallen getan, indemees ,,die Be-
deutung des Grundwassers in der Schiller-
strafie kleingeredet hat“. Der Verlauf die-
ses its werde i
auf die ganze Stadt haben". Denn auch An-
wohnerinnen und Anwohner aus der Gen-
ter Strafle in Schwabing und aus Feldmo-
chingstreiten - vertreten von Anwalt Zieg-

Die Bauarbeiten fiir das , Motel One“ an der Schillerstrafe diirfen vorerst nicht fortgesetzt werden.

be, werde er aber vom Wasserwirtschafts-
amt gep:

che Erlaubnis erteilt worden sei®, so der

ge noch nicht wirklich absehbar ist? Wel-
Halt
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nehmen fiir den Neubau zusténdig, nicht |

In dem Konflikt geht es sei
hliche Fragen,

auch um heftige personliche Vorwiirfe, die

sich Investor und Hotelbetreiber machen —

und um die Frage, obes letztlich nicht doch

zept fiir den Umgang mit dem Grundwas-
ser vorlegen - eines, das fiir die Investoren
moglicherweue !eu.rerw:rd alsda.sb:shen-

ler - mit der Stadt wegen I mit | nur 1d geht ge h den Bau-

hohem Grund und achst zum Streitth vor Gericht: | stopp viel Geld verlieren.

Kellern. Concrete Capitalhatte beim Abriss der vori- Peter Fritsche von Concrete Capital, der
Im Fall an d i gibt 1l gen —eines sich im hren von der Kanzlei des we-

dings Bemiihungen, die Sache schnell aus | nen Hotels, emesApanmem.hauses undei- | gen Maskendeals in der Kn'tik stehenden

der Welt zu schaffen. Eine Sp! des | ner Tabl Kino — soge- Landt b

Verwaltungsgerichts kiindigte an, man | pannte i de i d ste- | CSU- Alfred quv.er vertreten

wolle ,Ende dieses oder Anfang nichsten
Jahres* mit den Parteien besprechen, wie
es weitergeht. Es kdnne zum Beispiel pas-
sieren, ,,dass die Stadt ihre Schliisse zieht
zieht oder neu dariiber entscheidet Zu-
dem startet Concrete Capital ohnehin
nen neuen Anlauf fiir die ndtige Erlaubnis.
Geschaftsfiihrer Peter Fritsche lasst iiber
einen Sprecher mmellen, er wolle slch pim
Hinblick auf de und auf
richtsverfahren mit

hen lassen. Eine Schhtzwnnd ist eine Art
Schutzwand aus Beton, die eine Baugrube
um.schlleﬁt und ein dariiber entstehendes

kann. Die alten Schlitz-

- || winde, die 1970 gebaut wurden, sollen

beim Neubau wieder verwendet und durch

|| zusétzliche Wande ergénzt werden Da-
der

lieR, sagte im Frithjahr, die Hotelbetreiber
von nebenan wollten aus Angst vor neuer
Konkurrenz mit ,bdswilligen Mérchen®
den Bau des ,,Motel One* verhindern. De-
ren Anwalt Ziegler wirft Fritsche und der
Stadt vor, miteinander gekliingelt zu ha-
ben. Allerdings sollen seine Mandanten

durch wiirde ein 6

sotiefin den Boden ragt, dass er iiber seine

gesamte Breite Grundwasser aufstaut.
Der VGH schreibt in einer Zusammen-

Urteils, die Stadt sei in ihrer

dem h h offen dafiir gewesen
sein, gegen Za.hlung einer angemessenen
Ent re Klage zuriickzuzie-

hen.Ziegler sagt duu, daskénneer ,in der
Form nicht bestatigen®. Vielmehr sei ,,der

nicht weiter iuﬁem El’ ergﬁnzt dann &amrrechﬂlchen Genehxmgung svon ei- | Bauherr auf meine Mandantschaft zuge-
aber: ,Wir je- | ner gangen, aber die Verhandlungen sind ge-
denfallsd i- | de vonelf 3 g hb. platzt“ Concrete Capital lisst iber seinen
he G i lich htete di aberalsfﬂr Das U

generfiillt, um genehmigt zu werden Das | den Nachb. von v i weist diése D zuriick” Weitere

RKU erklért dazu, aus D: weil si i d er-Jahren vor- | Details nennt er aber nicht.

den kénne man sich zu méglichen neuen

Antrégen nicht dulern. Wenn es einen gé-

lﬂge“ Das aber sei "rechtsfelﬂerhaft wel]

Undwauagt,,Motel One dazu, dass die )

F

Top-La-

VGH. Diesen Fehler habe die Stadt in den | che hat der fiir di ie von ,,Motel One*. Auf Nach-
zwei nicht M-rg,bte,m,er_ frage schickt di Ho-
aber Nun diirfte Concrete Capital ein neues Kon- | X Eine doch noch ei Man

schreibt: ,,Leider kdnnen wir hierzu keine
Auskunft geben Man mége sich an Con-
crete Capital wenden — ein {iberraschen-
der Hinweis, schliefilich ist dieses Unter-

haltean dem Projekt fest und gehe ,trotz ei-
ner Verzdgerung im Bauvorhaben von ei-
ner erfolgreichen Realisierung des ijek-
tes durch Concrete Capital“ aus.




