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SEM Miinchen: Bau- statt Ackerland

Ausschuss des Landtags stellt sich hinter Forderungen der Grundstiicksbesitzer

Minchen Dariiber konnen sich die
betroffenen  Grundstiickseigentii-
mer in Miinchen-Feldmoching und
Miinchen-Daglfing freuen: Der Aus-
schuss fiir Wohnen, Bau und Verkehr
des Bayerischen Landtags hat am
Dienstag die Petition der SEM-Geg-
ner behandelt. Durch eine Erklarung
des Bauministeriums sei klargestellt,
dass in den Entwicklungsgebieten als
Entschidigung nicht der Ackerland-
preis, sondern der Preis fiir Bauer-
wartungsland zu zahlen sei.

Es geht um 1500 ha

Die Stadt méchte mit der Stadte-
baulichen Entwicklungsmafinahme
(SEM) in Feldmoching auf 900 ha
und in Daglfing auf 600 ha Wohn-
quartiere bauen und dafiir nur den
geringen Preis fiir landwirtschaftliche
Grundstiicke bezahlen (das Wochen-
blatt berichtete). Die Grundstiicks-
eigentiimer hatten sich dagegen An-
fang 2020 mit einer Petition an den
Bayerischen Landtag gewandt.

Bereits im Sommer hatten sich
der Ausschussvorsitzende Sebastian
Korber (FDP), Berichterstatter Josef

yikd

Das SEM-O.uarfier in Daglfing: Die Stadt Miinch

en (im Luftbild links)

will um 600 ha nach Nordosten wachsen, auf Acker- und Griinland.

Schmid (CSU) und die Mitbericht-
erstatterin Natascha Kohnen (SPD)
ein Bild von der Situation in Da-
glfing gemacht. Die Entschidigungs-
frage sahen die Ausschussmitglieder
am Dienstag nun mehrheitlich an-
ders als die Stadtverwaltung. Dabei
stiitzte man sich auf §169 Baugesetz-
buch (BauG), der in Absatz 4 regelt,
»dass in Gebieten, in denen sich kein

vom innerlandwirtschaftlichen Ver-
kehrswert abweichender Verkehrs-
wert gebildet hat, der Wert mafige-
bend ist, der in vergleichbaren Fillen
im gewohnlichen Geschiftsverkehr
auf dem allgemeinen Grundstiicks-
markt“ zu erzielen wire, ,wo keine
Entwicklungsmafinahmen vorgese-
hen sind®. Einfacher sagte es der Be-
richterstatter Josef Schmid (CSU):
»Baulandpreise sind zu bezahlen.”

375 bis 1200 €/qm

Schmid berichtete aus seiner Titig-
keit im Miinchner Stadtrat, dass es fiir
die Grundstiicke in den SEM-Gebie-
ten schon vor Erlass der Einleitungs-
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beschliisse zur SEM Planungen fiir
Neubausiedlungen gab, weshalb der
Preis fiir Bauerwartungsland gelte.

Nicht abschlieflend geklirt ist die
Hohe des Preises. Auch in der Recht-
sprechung zeigt sich dazu kein ein-
heitliches Bild. Es fithrt wahrschein-
lich zu einer Einzelfallbetrachtung.
Schmid nannte einen Bereich, deut-
lich iiber den Ackerlandpreis, von.
375 bis 1200 €/qm.

Das sah Natascha Kohnen (SPD)
anders und schlug vor, den Vorgang
zur Klirung an den Bundestag zu
tibergeben. Hans Friedl (FW) wider-
sprach: ,,Sie wollen.die Petition nach
Berlin abschieben. So wie ich Sie ver-
standen habe, sehen Sie die SEM als
die Moglichkeit, billig an Bauland
zu kommen. Der Landtag sollte aber
die Botschaft aussenden, dass Enteig-
nung das allerletzte Mittel ist.

Die SPD blieb mit ihrem Vorschlag
alleine. Alle anderen Fraktionen ver-
wiesen auf die Erklirung der Staats-
regierung und den Ortstermin, der
deren Einschitzung laut Schmid be-
stitigt habe ,,Die kalte Enteignung
durch die Hintertiir iiber Ackerland-
preise ist damit vom Tisch’, sagte er.
Jetzt sei es an der Landeshauptstadt,
das Richtige zu tun. -

Der Vertreter der Grundstiicksei-
gentitmer, Rechtsanwalt Benno Zieg-
ler, begriifite das Votum: ,Wir hoffen,
dass die Stadtverwaltung jetzt endlich
auf Augenhdhe mit den Betroffenen
nach Losungen sucht und die SEM-
Verfahren (mit der Enteignungsdro-
hung) beendet.”

Ludwig Holly




